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Статья содержит анализ текущих дискуссий в мире о состоянии экономической 
наукиI особое внимание обращается на взаимосвязь экономических теорий с реJ
альными мерами экономической политики в ходе глобального экономического 
кризисаK Глобальный экономический кризис четко выявил ограниченность возJ
можности господствующих экономических идей служить решению насущных  
экономических проблемK  
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Мировой кризис привел к повышению градуса дискуссий в мировой 
экономической науке по различным вопросам взаимосвязи экономичеJ
ской теории и экономической политикиK При этом сама экономическая 
теория оказалась объектом ожесточенной критики со стороны общестJ
венного мнения и творцов экономической политикиI прежде всего в плаJ
не адекватности ее представлений об экономической реальности и вытеJ
кающих из этих представлений практических рекомендаций для эконоJ
мической политикиK  

Мировой кризис и экономическая теория. Кризисные процессы 
периодически сотрясают капиталистическую рыночную экономику на 
протяжении всей ее истории с начала ufu столетияK При этом социум 
ожидает от экономической науки четкого разъяснения природы кризисJ
ных процессов и практических предложений по противодействию им и 
смягчению их последствийK 

РазумеетсяI кризисные явления постоянно привлекали внимание 
экономистовK Радикальные критики капиталистического обществаI начиJ
ная с КK Маркса и кончая современными радикальными экономистамиI 
видят в кризисных процессах формы проявления неразрешимых внутрен-
них противоречий экономической системы капитализмаI  которые в 
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принципе не могут быть окончательно разрешены в рамках этой системыK 
Господствующие же течения в мировой экономической науке уделяют 
первоочередное внимание анализу совокупности конкретных экономиче-
ских механизмов, формирующих экономический цикл в капиталистиче-
ской рыночной экономикеI  и рассматривают экономический кризис (экоJ
номическую рецессиюF как одну из закономерных фаз циклического проJ
цессаK Однако понимание природы этой фазы и соответственно вытекаюJ
щие из такого понимания рекомендации по общественным действиям (гоJ
воря конкретнееI по применению инструментов макроэкономической поJ
литики и выбору правильного сочетания таких инструментовF у различJ
ных течений экономической мысли существенно различаютсяK 

Развитие мировой экономической мысли после неоклассической реJ
волюции в последней трети ufu столетия сфокусировалось на исследоваJ
нии функционирования (сначала в статике и сравнительной статикеI заJ
тем в равновесной динамикеF развитого рыночного хозяйстваK  При этом в 
центре внимания находилась разработка теоретических моделей конJ
кретных экономических механизмов (прежде всего ценового мехаJ
низмаF распределения ограниченных ресурсов в хозяйственной системе 
для удовлетворения конечных личных и общественных потребностейI исJ
ходя из тогоI что общество функционирует в условиях идеализированJ
ного совершенного рыночного хозяйстваK   

Теоретики последовательно выстроили модели поведения хозяйстJ
венных агентов на микроуровне (фирм и домашних хозяйствFK В качестве 
важного инструмента исследований выступали различные виды моделейI 
предполагающих возможность оптимизации некой целевой функции (наJ
примерI достичь наибольшей полезности для потребителя на заданном 
множестве потребительских предпочтений или наибольшей прибыли для 
фирмы на заданном технологическом множествеF при различных ограниJ
чениях (напримерI цены товаров и доход потребителя или цены и общие 
объемы ресурсов для фирмыFK 

Однако модели частичного равновесия  ничего не говорят нам об обJ
щих свойствах хозяйственной системыK Ведь из тогоI что отдельный хозяйJ
ственный агент может достичь равновесного состояния и оптимизировать 
свою целевую функциюI нельзя сделать никаких выводов относительно 
всего множества хозяйственных агентов в рыночной экономикеK Возникает 
вопросI каким образом знаменитая …невидимая рука рынка» АK Смита 
уравновешивает спрос и предложение на всех рынках в экономике? 
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Ответ на этот вопрос искали в процессе становления и развития теоJ
рии общего экономического равновесияI начиная с работ ЛK Вальраса в 
последней трети ufu века и кончая работами КK Эрроу и ЖK Дебрэ в сереJ
дине uu  векаK  В рамках указанной теории было показаноI  что действие 
ценового механизма при определенных условиях позволяет выявить век-
торы движения цен товаров и объемов их выпуска, которые уравнове-
шивают спрос и предложение на всех рынкахK  Более тогоI  было дано и 
формальное обоснование некоторых примечательных свойств такого равJ
новесного состояния в виде двух теорем благосостоянияI которые устаноJ
вили связь между конкурентным равновесием в рыночной экономике и 
Парето-оптимальностьюK 

Именно этот набор идейI сложившийся в полной мере в середине uu 
столетияI и лег в основу совокупности научных представлений о возможJ
ностях и границах ценового механизма в рыночной экономикеK Эти идеи 
в упрощенной формеI а иногда и в вульгаризированном виде внедряются 
в массовое общественное сознание через различные каналы влияния на 
негоK ОднакоI говоря о выводах экономической науки относительно 
свойств рыночной системыI чаще всего не упоминаютI что эти выводы 
получены не вообще, а именно при определенных условияхKN 

Формальные предпосылки теории общего экономического равновеJ
сия (иногда их объединяют собирательным понятием …условия соверJ
шенной конкуренции»F достаточно хорошо проработаны и известны экоJ
номистамI но есть и многочисленные критические замечания по ним со 
стороны представителей самых различных направлений экономической 
мысли и других социальных дисциплинOK ОчевидноI что в рамках теории 
общего экономического равновесия полностью выпадали из поля зрения 
социальные и организационные условия деятельности экономических 
агентов (которые предполагались заданнымиI но нигде не фигурировали в 
явном видеFK Рыночная экономика представлялась неким идеальным меJ
ханизмомI который оптимально распределяет ресурсы для удовлетвореJ
ния известного множества потребностей при известном множестве техноJ

                                                
N В своей открытой лекции в Манчестерском университете летом OMMS  гKI  на которой 
довелось присутствовать автору этих строкI  нобелевский лауреат ДжK  Стиглиц не без 
иронии заметилI что экономисты пытаются продать модельI которой нигде в мире в реJ
альности не существуетK 
O СмKI напримерI Полтерович  В.МK K …Экономическое равновесие и хозяйственный меJ
ханизм»I МKI NVVMX Суровцев Л.КK …Математическая экономика»I МKI OMNNX hornaiI gK  
"AntiJbèuilibrium"I  korthJeollandI NVTNK 
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логийK При таком подходе многие важные аспекты реальности как бы не 
имеют значения и не подвергаются научному анализуK НапримерI в такой 
абстрактной модели не рассматриваетсяI как конкретно организована хоJ
зяйственная деятельность экономических агентов на различных уровнях 
хозяйственной системы и как реально устанавливаются связи между ниJ
миX рыночная стоимость фирмы не зависит от структуры ее финансироваJ
нияX не существует проблем поиска информации или структурирования 
контрактных отношенийX невозможно объяснить многие явления научноJ
технического прогрессаX иI наконецI здесь вообще нет места неравновесJ
ным статическим состояниям и неравновесной динамикеK 

Формирование теории общего экономического равновесияI направJ
ленной на раскрытие механизмов …невидимой руки рынка» и ее хороших 
с точки зрения общего блага свойствI еще не было завершеноI когда проJ
изошли драматические потрясения мировой экономики в NVPMJх годахK 
Для всего западного мира это событие осталось одним из величайших соJ
циальных бедствий uu века (а для СШАI видимоI даже много большимI 
чем Вторая мировая войнаF и достаточно прочно осело в социальной паJ
мяти на многие десятилетияK Для выхода из депрессивной ситуации 
потребовались нестандартные политические решения, никак не свя-
занные с господствовавшей экономической ортодоксией. В послеJ
дующем начался поиск новых интеллектуальных конструкций для сисJ
темного понимания макроэкономической реальности в развитой рыночJ
ной экономике и выработки научных оснований для макроэкономической 
политикиK 

ДжK МK Кейнс в своей книге …Общая теория занятостиI процента и 
денег»  сформулировал в системном виде новый круг идей относительно 
макроэкономических процессов в рыночной экономике и возможных споJ
собов общественного воздействия на эти процессы во имя общего благаK 
В фокусе исследования оказалось формирование совокупного спроса в 
рыночной экономике с особым вниманием к инвестиционной компоненJ
теI которая считалась связанной с ожиданиями предпринимателей отно-
сительно будущих доходов. В послевоенный период кейнсианская теория 
стала доминировать и послужила интеллектуальной основой макроэкоJ
номического регулирования в развитых странах Запада и разработки поJ
литики развития в странах …третьего мира»K 

Однако попытка инкорпорирования идей Кейнса в mainstream экоJ
номической науки оказалась неполной и противоречивойK …КейнсианскоJ
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неоклассический синтез»I восходящий к статье ДжK РK Хикса …Господин 
Кейнс и классики»I в итоге свелся к трактовке депрессивной ситуации как 
особого равновесного случая с неполной занятостьюI для выхода из котоJ
рого возможно использование инструментов макроэкономической полиJ
тикиK В то же время в долгосрочном плане сохранялись все неоклассичеJ
ские представления о рыночной экономикеI дополненные в RMJх годах uu 
века теорией равновесного экономического роста и эмпирическими исJ
следованиями его факторовK Особое внимание было уделено поиску возJ
можных механизмов автоматического выхода из экономического спада – 
прежде всего эффекту реальных кассовых остатковNK Модели типа …мульJ
типликатор-акселератор» позволили формально представить механизм 
колебаний уровня экономической активности в рамках взаимосвязей инJ
вестиций и национального доходаK Что же касается идей Дж. М. Кейнса 
относительно фактора неопределенности в экономике, формирования 
ожиданий в неопределенной ситуации и явлений нестабильности, зало-
женных в самой природе капиталистической рыночной экономики, то 
они по большей части оказались за бортом ортодоксального варианта 
кейнсианско - неоклассического синтезаOK 

Неконсервативная контрреволюция TM–UM ггK ХХ века привела к суJ
щественной перестройке в макроэкономической теорииK Много было сдеJ
лано для тогоI чтобы продлить влияние кейнсианства и вернуться к класJ
сическим постулатам экономической теории и на макроуровнеK Новая 
классическая макроэкономикаI которая заняла господствующее положеJ
ние в мировой экономической науке и в программах по макроэкономике 
ведущих мировых университетовI ввела четкое описание микроэкономиJ
ческих основ макроэкономических процессов через оптимальные динаJ
мические модели экономического поведения репрезентативных хозяйстJ
венных агентовK Гипотеза рациональных ожиданий по существу воспроJ
извела представления о полной осведомленности хозяйственных агентов 
об экономической системеI хотя и на более сложном уровне с точки зреJ
ния описания процессов получения и переработки всей доступной инJ
формацииK НаконецI теоретики вновь стали следовать идее рыночного 

                                                
N СмK Патинкин ДK ДеньгиI процент и ценыK МK OMMQK 
O СмKI masinettiI iK  "heynes and the `ambridge heynesiansW A "oevolution in bconomics" 
to be Accomélished"I `ambridge rniversity mressI OMMTK 
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равновесияI которое обеспечивается механизмом гибких цен после любых 
реализующихся в экономике шоковNK 

На данной теоретической платформе были получены новые важные 
выводы относительно возможностей общественного воздействия на макJ
роэкономические процессыK Во-первыхI весь экономический цикл стал 
трактоваться как равновесный феноменI во всех фазах которого рыночная 
ситуация является результатом оптимальных решений хозяйственных 
агентов в рамках соответствующих динамических программK Во-вторыхI 
для хозяйственной системы с указанными свойствами теоретически была 
показана неэффективность применения инструментов макроэкономичеJ
ской политики для стабилизации макроэкономической ситуации в услоJ
вияхI когда хозяйственные агенты оптимизируют свое поведение с учеJ
том всей доступной информации (теорема о неэффективности макро-
экономической политикиFK 

Новая классическая макроэкономика отнюдь не отрицала роли обJ
щественного воздействияI но подвергла существенному пересмотру предJ
ставления о его формахK Основное внимание было обращено на струк-
турные факторы – накопление физического и человеческого капиталаI 
поддержание условий конкуренции − и институциональные факторы – 
следование твердым правилам и нормам вместо дискреционного вмешаJ
тельства в хозяйственные процессыK 

Новый инструментарий стал по существу общепринятым в макроJ
экономике и начал использоваться представителями различных направJ
ленийI в том числе и неокейнсианского направленияK Новая кейнсианская 
макроэкономика использовала существование рыночных несовершенств 
для обоснования целесообразности краткосрочного государственного реJ
гулирования экономических процессовK  

В то же время для объективности следует отметитьI что в последние 
десятилетия произошло расширение спектра идейI которые можно отнеJ
сти к mainstream экономической теорииK С одной стороныI хозяйственная 
практика развивающейся рыночной экономики требовала ответов на воJ
просы о томI  что лежит в основе существования различных реально наJ
блюдаемых организационных структур в рыночном хозяйствеI каковы 
общественные условия и организационные условия становления рыночJ
ной экономикиI наконецI как различные организационные структуры 

                                                
N СмK jinford mK  "oational bxéectations jacroeconomicsW an fntroductory eandbook"I  iKI 
NVVOK  
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взаимодействуют и эволюционируют в реальной хозяйственной деятельJ
ностиK Иными словамиI даже в рамках mainstream функция координации 
хозяйственных решений в рыночной экономике отнюдь не сводится к 
опоре на ценовой механизмK 

Именно на исследовании вышеуказанных вопросов и сосредоточиJ
лась неоинституциональная экономическая теорияNK Реализованная к наJ
стоящему времени исследовательская программа неоинституционалистов 
в целом продемонстрировала свою продуктивностьI прояснив многие 
важные аспекты социальных и организационных условий становления и 
функционирования эффективной рыночной экономикиK Категории …инJ
ститут»I …институциональный процесс»I …институциональные изменеJ
ния» и сформулированные с их использованием теоретические положеJ
ния прочно вошли  в арсенал mainstream мировой экономической мысли и 
оказали влияние на различные исследовательские программы (включая 
проблемы воздействия институтов на экономический рост и экономичеJ
ское развитиеFK Ряд теоретических положений получил солидное эмпириJ
ческое подтверждениеK 

С другой стороныI теоретики пошли по пути введения более реалиJ
стичных предпосылок в модели рынкаI что позволило получать интересJ
ные результаты о свойствах рыночного процесса в условиях присутствия 
тех или иных рыночных несовершенств (напримерI наличия монопольной 
властиI феномена асимметричной информации между хозяйственными 
агентамиI существования издержек поиска на рынке труда и т.дKFK СоотJ
ветствующие исследования рисуют значительно более сложную и протиJ
воречивую картину рыночных процессов по сравнению с  первоначальJ
ными моделями общего экономического равновесияI причем эти процесJ
сы далеко не всегда обеспечивают ПаретоJ оптимальные исходыK В таких 
условиях исчезают возможности простого и однозначного теоретиче-
ского обоснования рекомендаций по проблемам экономической политики2. 

Экономическая теория и антикризисные меры. Наступление остJ
рой фазы экономического кризиса осенью OMMU гK быстро положило конец 

                                                
N Классическими работами здесь являются труды нобелевских лауреатов Рональда КоJ
узаI Дугласа Норта и Оливера УильямсонаK В качестве обобщения результатов последJ
него десятилетия можно указатьW AcemogluI aK "fntroduction to jodern bconomic 
drowth"I mrinceton rniversity mressI OMMUK 
O ptability with drowthW …jacroeconomicsI iiberalization and aeveloément»I lxford rniJ
versity mressI OMMSX …qime for a sisible eandW iessons from OMMU torld cinancial `risis»I 
lxford rniversity mressI OMNMK 
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рассуждениям о томI  что можно положиться на волю рыночной стихииI  
дать спокойно умереть инвестиционным банкам и т.дK Вместо этого 
опять были предприняты нестандартные политические действия, 
вновь мало связанные с господствующей академической ортодокси-
ейK Новой принципиальной особенностью этих действий стала их междуJ
народная координация в рамках dJOM в условиях новой взаимосвязанной 
глобальной экономики (причем данный поворот в США произошел еще 
при республиканской администрации ДжK Буша-младшегоFK 

Правительства предприняли меры по поддержке совокупного спроса 
посредством инструментов фискальной политикиI оказали разнообразную 
финансовую помощь крупнейшим компаниямI приняли дополнительные 
меры по социальной поддержке населенияI центральные банки удовлеJ
творяли посредством инструментов монетарной политики стремительно 
увеличивавшийся спрос хозяйственных агентов на деньги в условиях паJ
нического бегства к ликвидностиK Особое внимание было уделено проJ
блемам устойчивости финансового сектора в целом и поддержке систеJ
мообразующих финансовых институтовK Следует отметитьI что на прак-
тике ни одно правительство в группе G-OM не решилось положиться 
на регулирующее действие  рыночной стихии и предоставить исклю-
чительно ценовым механизмам преодолевать экономический спад и 
восстанавливать экономический рост. 

Подобное расхождение практических действий с mainstream эконоJ
мической наукиI которое наблюдается во второй раз в ситуации глубокого 
экономического кризисаI поставило вопрос о томI насколько академичеJ
ская экономическая наука в рамках господствующих представлений равJ
новесного анализа способна вообще выполнять свою практическую 
функциюK  

В наиболее резкой форме основные критические замечания были 
сформулированы одним из крупнейших экономистов-международников 
нобелевским лауреатом Полом КругманомK Он отметилI что сформироJ
вавшаяся новая макроэкономика не можетW предсказывать наступление 
экономических спадов (они сведены к экзогенным шокам  в динамичеJ
ских стохастических моделях общего равновесияFX объяснять их эконоJ
мическую природуX формулировать содержательные рекомендации по их 
преодолению (а ведь это равновесный феноменW где интересы всех экоJ
номических агентов так же сбалансированыI как в любой другой фазе 
экономического цикла>FK Кругман назвал последние тридцать лет …темной 
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эпохой в макроэкономике»I в течение которой были забыты ранее накопJ
ленные знания о депрессивной экономикеNK 

Отдельным объектом критики стало неадекватное понимание роли 
финансового сектора в экономических процессах в рыночной экономике 
и особенностей его собственного функционированияOK Финансовые поJ
трясения всегда сопровождали циклический процессI но в последнее деJ
сятилетие эти потрясения приобрели качественно иной масштабK Они 
приобрели во многом автономный характерI стали оказывать значительJ
ное и быстрое воздействие на реальные процессы в экономикеI  стремиJ
тельно распространяться между взаимосвязанными национальными хоJ
зяйствами в глобализирующейся мировой экономикеK  

Сторонники новой макроэкономической теории пока не могут дать 
убедительной аргументации в пользу своих идейI прибегая к ставшим уже 
стандартными аргументамK ТакI они указываютI что теоретически в принJ
ципе невозможно предсказывать экономические шокиI поэтому такой 
возможности нет сейчас и не будет в обозримом будущемKP Проблемы неJ
стабильности в рыночной экономике (которые в кризисных условиях вряд 
ли возможно игнорироватьF предлагается решать с помощью выбора стаJ
бильных регулирующих нормQK НапримерI нобелевский лауреат Эдмунд 
                                                
N СмKW hrugmanI mK "eow aid bconomists det ft  po trong?"I qhe kew vork qimes, peéJ
tember SI OMMVK 
O СмKW toodford jK "cinancial fntermediation and jacroeconomic Analysis"I gournal of 
bconomic merséectives, solK OQI koK QI call OMNMI ééK ONJQQX AdamI `hKI sinesI aK "oemakJ
ing jacroeconomic molicy after the dlobal cinancial `risisW a _alanceJpheet Aééroach"I 
lxford oeview of bconomic molicy, solK ORI ko QI OMMVI ééK RMTJRROK 
P В частностиI именно такую позицию сформулировал для широкой публики один из 
главных авторов новой классической макроэкономической теории нобелевский лауреат 
профессор Роберт Лукас (qhe bconomistI August Uth J NQth OMMVFK Не может существовать 
формулыI по которой можно было бы вычислитьI что акции упадут через неделюI ибоI 
если бы такая формула существовалаI  и по ней проводились бы вычисленияI  тоI  как 
только такая информация стала бы общедоступнойI падение курсов акций произошло бы 
немедленноK Такая позиция обоснована в мире рациональных агентов и совершенной 
информацииI но недоумение вызывает категоричность позиции …нет сейчасI и не будет 
когда-либо в обозримом будущем»K Разве при научном поиске не следует придерживатьJ
ся правила …никогда не говори …никогда»»? Заметим мимоходомI что такие попытки уже 
предпринимаются с использованием математического аппарата теории катастрофK А вот 
какую практическую функцию может выполнять экономическая теория в том видеI  в 
каком ее представляют теоретики новой классикиI остается не совсем понятнымK 
Q ВообщеI проблема нестабильности рыночной экономики является очень чувствительJ
ным местом для всего неоклассического направленияK Теоретики данного направления 
предпринимают попытки поиска причин нестабильности в дефектах государственного 
экономического регулирования и государственной экономической политикиI …излишеJ
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Фелпс считаетI что правильное государственное регулирование в состояJ
нии снизить издержки нестабильностиI в том числеI связанной с явленияJ
ми финансовой нестабильности (остается лишь сформулировать нормы 
такого правильного регулирования>FNK НаконецI рецессию (во всяком слуJ
чаеI в экономике СШАF при эмпирическом анализе пытаются связать с 
негативным шоком от динамики предложения на рынке трудаOK 

Новые макроэкономические идеи для экономической политики. 
Развитие науки предполагает конструктивную критику существующих 
представленийI которая стимулирует появление новых идейK Участники 
дискуссий в период нынешнего экономического кризиса обращаются к 
идеямI которые были сформулированы ранееI но в значительной степени 
остались за рамками mainstreamI хотя и имеют определенные перспектиJ
вы дальнейшей разработкиK Каковы же идеиI которые могут послужить 
новыми блоками в развитии макроэкономической теории?P 

Мировая экономическая мысль вновь обращается к теоретическому 
наследию ДжK МK КейнсаI и в первую очередьI к тем идеямI которые свяJ
заны с факторами неопределенности в экономических процессахK ЭконоJ
мическая среда характеризуется большим разнообразием информационJ
ных несовершенствI хозяйственные агенты не обладают и не могут облаJ
дать полным знанием об окружающем миреK Они должны строить свои 

                                                                                                                            
ствах» финансового сектораI но никак не в несовершенствах ценового механизма коорJ
динации хозяйственной деятельностиI проблемах воспроизводства в реальном секторе 
экономикиK 
N СмKW mhelésI bK …oefounding `aéitalism»I `aéitalism and pocietyI solK QI fssue PI OMMVI 
Article OK 
O СмKW lhanianI iK …qhe bconomic `risis from a keoclassical merséective»I gournal of bcoJ
nomic merséectivesI solK OQI ko QI call OMNMI ééK QRJSSK 
P ПравдаI само существование макроэкономики как науки не является общепризнанным 
в мировой экономической мыслиK ТакI представители неоавстрийской школы политичеJ
ской экономии (ЛK МизесI ФKJАK ХайекF отрицали существование каких-либо устойчивых 
закономерностей на уровне всей хозяйственной системыI которые могли бы быть подJ
вергнуты строгому научному анализуK Теоретики данного направления отрицают приJ
менимость математики и статистики в экономических исследованияхI поскольку в разJ
вивающихся хозяйственных системах отсутствуют постоянные величины (аналоги фиJ
зических константF и однородные в каком-либо отношении совокупности (надо сказатьI 
что мировая экономическая наука обошла данные методологические аргументы без их 
серьезного критического анализа и формулировки ясных контраргументовFK Ученые 
данной школы ставят в фокус исследования индивидуальные решения автономных инJ
дивидовI которые выбирают наилучшие средства для достижения своих целей в условиJ
ях децентрализованных хозяйственных процессовK  Данная позиция артикулируется в 
кризисных ситуацияхI но не разделяется большинством экономистовK 



Экономическая наука и экономическая политика 
 

NQN 

планы и принимать решения на основе своих ожиданий в неопределенной 
ситуацииK Проблема стабилизации ожиданий оказывается тесно связанJ
ной со стабилизацией экономических процессов в рыночной экономикеK 
Но исследование ожиданийI процессов их формирования требует исслеJ
дования ограниченной рациональности и психологических факторов в 
поведении хозяйственных агентовI глубокого учета указанных аспектов 
при анализе реального экономического поведенияK Этот путь пытаются 
использовать для содержательного объяснения феномена …пузырей» на 
товарных и финансовых рынках и их последствий для макроэкономичеJ
ских процессовNK 

Особое внимание привлекает вопрос о стабильности финансового 
сектора и источниках нарушения такой стабильности (гипотеза финансоJ
вой нестабильности ХK МинскиFK Экономисты и творцы экономической 
политики пытаются сформулировать такие правила регулированияI котоJ
рые позволили бы гарантировать устойчивость финансового сектора воJ
обще и банковской системы в особенности с учетом закономерностей рыJ
ночной экономикиK 

Другой круг идей связан с тем фактомI  что развитая рыночная экоJ
номика по самой своей природе является динамическойI неравновеснойI 
развивающейся системойK В ней постоянно возникают новые связиI отJ
ношенияI формальные и неформальные правилаI появляются новые товаJ
ры и услугиI преобразуются старые и возникают новые технологические 
процессыI формируются новые организационные структурыK ПонятноI 
что в любой момент хозяйственные агенты не могут иметь не только всю 
информацию о текущих событиях в хозяйственной системеI но и в принJ
ципе не могут обладать теми научнымиI техническими и социальными 
знаниямиI  которые появятся в будущемK  Попытка понять процессы экоJ
номического развития возвращает экономистов к идеям ЙKJАK ШумпетеJ
раI которые были сформулированы еще в первой трети ХХ векаK Эти идеи 
служат отправной точкой для развития эволюционной макроэкономики и 
соответствующего формального моделирования макроэкономических 
процессовOK 

НаконецI важным самостоятельным аспектом функционирования и 
развития хозяйственной системы является процесс формирования связей 

                                                
N СмKW  Акерлоф ДжKI  Шиллер РK  …péiritus  АnimalisI  или Как человеческая психология 
управляет экономикой и почему это важно для мирового капитализма»I МKI OMNNK 
O  Нельсон РKI Уинтер СK …Эволюционная теория экономических изменений»I МKI OMMOK 
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между хозяйственными агентами и  характер самих этих связейK ЭкоJ
номика может быть представлена как сеть участниковI которые устанавJ
ливают связи и взаимодействуют посредством рыночного обмена (эконоJ
мическая теория сетейFI причем данная сеть может формироваться разJ
личными способами и предопределять различные последствия на макроJ
экономическом уровнеK Именно этот аспект выдвигается на первый план 
в получившем широкий резонанс …Кильском манифесте»I который приJ
зывает к пересмотру не только теоретических представлений о рыночных 
процессахI но и к использованию раздельных математических методов в 
макроэкономических исследованияхNK 

Данные идеи пока не сформировались в сколько-нибудь целостные 
концепцииI но они привлекают внимание исследователей с точки зрения 
перспективыK Становится понятноI что механистическая картина рыночJ
ной экономикиI которая вытекает из теории общего экономического равJ
новесия и современных динамических моделей общего макроэкономичеJ
ского равновесияI вряд ли может служить для концептуального обосноваJ
ния разумной экономической политикиK В целом можно сказатьI что макJ
роэкономика по-прежнему представляет собой большое поле теоретичеJ
ских и методологических дебатовI причем кризис заметно повысил их 
остроту по сравнению с предшествующими двадцатью годамиK  

При этом современное состояние макроэкономической теории не поJ
зволяет давать каких-либо однозначных рекомендаций для макроэконоJ
мической политики без учета конкретных экономических условийK Не 
может быть и универсальной  экономической политикиK Любой отдельный 
механизм координации и управления имеет как сильныеI так и слабые 
стороныI подвержен многочисленным несовершенствамK Любая попытка 
выработать некий фиксированный набор рецептов (какI напримерI сфорJ
мулированный на рубеже UMJVM ггK перечень рекомендаций …ВашингтонJ
ского консенсуса»F будет оказываться в общем случае практически неJ
продуктивнойK Не очень ясной представляется и перспектива нахождения 
неких недискредитационных правил государственного регулированияI 
которые будут в развивающейся социально-экономической системе проJ
тиводействовать явлениям нестабильностиK  

 

                                                
N `olanderI aKI collmerI eKI eaasI AKI doldbergI jKI guseliusI hKI hirmanI AKI iuxI qKI 
plothI _K …qhe cinancial `risis and the pystemic cailure of Academic bconomics»I hiel 
torking maéer ko NQUVI cebruary OMMVK  


